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重庆三峡库区高质量发展水平的测度及空间差异影响因素分析
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摘要:【目的】考察重庆三峡库区(以下简称库区)高质量发展现状及有关影响因素。【方法】在阐述高质量发展内涵的基础

上,从经济绩效、经济结构、开放创新、绿色环保、社会共享等5个方面构建了库区高质量发展水平的评价指标体系,基于

2018年库区有关数据,运用熵权TOPSIS、地理探测器等方法对库区高质量发展水平进行测度并对有关库区高质量发展

水平空间差异的影响因素进行分析。【结果】1)2018年库区高质量发展水平较低,各区县高质量发展指数平均值仅

0.2692,且存在着明显的空间差异,呈“库尾高,库腹低”的空间分布格局,并表现为由库腹向库尾逐渐递增的趋势。2)高

质量发展各分项指数差异明显,经济绩效指数、经济结构指数、开放创新指数和社会共享指数较低,绿色环保指数较高,库

区高质量发展的潜力较大。3)对库区高质量发展水平空间差异起主导作用的因素主要为人均固定资产投入占比、森林

覆盖率、适龄劳动力数量、人口城镇化率、坡度、第三产业产值占比等,各影响因素交互作用后表现为双因子和非线性增

强。【结论】研究成果初步展示出库区高质量发展的现状及空间分布格局,分析了有关库区高质量发展水平空间差异的影

响因素并确定了它们的影响力,为库区全面实现高质量发展提供了理论依据和参考资料。
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长江经济带发展战略是中国区域发展的重大发展战略之一,推进长江经济带高质量发展是落实长江流域

“生态优先、绿色发展”理念、维护流域生态安全、实现流域生态与经济社会持续协调高效发展的重要举措[1]。重

庆三峡库区(以下简称库区)地处长江经济带关键节点位置,是中国中东部与西部交接、地势第二与第三级过渡

地带,是中国一个相对独特的地理环境单元,具有大城市、大农村、大库区等特点。三峡库区的尾部是重庆都市

圈发达城市经济社会系统,广大的库区腹地则是社会经济发展相对滞后的山区经济社会系统。因此,库区二元

结构较为典型,城乡发展不平衡,乡村发展不充分问题突出,与长江经济带高质量发展目标还有相当距离[2]。
目前关于高质量发展的研究从内容上看主要集中在以下两个方面:1)高质量发展的理论内涵。金碚[3]从经

济学基础理论入手,认为高质量发展关注供给侧,即人民群众对美好生活的需要,满足人的全面发展需求;任保

平等人[4]认为高质量发展应该包括经济发展的有效性、协调性、创新性、持续性和分享性;肖周燕[5]认为高质量

发展是在资源环境约束下通过经济增长实现民生福利改善;张军扩等人[6]认为高质量发展是包括经济建设、政
治建设、文化建设、社会建设、生态文明建设等5个方面的协调发展;赵剑波等人[7]认为高质量发展的内涵包括

提升要素供给质量、优化经济结构和效率,发展成果全民共享,推动社会公正;何立峰[8]从创新、协调、绿色、开
放、共享五大发展理念来解读高质量发展。2)高质量发展的测度。师博等人[9]从经济增长和社会成果这两个基

本面构建高质量发展水平评价指标体系,发现中国东、中、西部经济增长质量分布呈非均衡的态势,难以在短期

内弥合;毛艳[10]从经济增长结构、经济增长福利分配、经济增长稳定性、民生质量、生态质量、国民经济素质等

6个方面入手测算中国十大城市群经济高质量发展水平,指出了中国经济高质量发展的问题并提出对策;田
鑫[11]从经济活力、经济创新、绿色发展、民生发展共4个维度出发构建了长三角地区经济高质量发展评价指标体

系;汪侠等人[12]从经济质量、效率变化、技术变化等3个方面理解高质量发展,测算了长江经济带经济高质量发

展的时空演变和区域差距;张博雅[13]从经济发展、社会进步、开放创新、生态友好、人民生活等5个方面评价高质
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量发展水平,并提出了相关政策建议;朱卫东等人[14]从创新、协调、绿色、开放、共享、效率、质量、结构、安全、可持

续等10个方面出发构建了中国经济高质量发展评价指标体系。此外,从研究尺度上看,目前有关高质量发展的

研究主要涉及国家[15]、省域[9-10,16]、流域[12,17-19]等层面。
然而,目前已有的对高质量发展的研究仍然存在着一些问题,主要表现在以下3个方面:1)有关学者对高质

量发展的内涵认识存在差异,加上不同地域自然环境与经济社会发展基础、水平等差异很大,因而在指标体系构

建方面缺乏共识;2)从研究尺度上看,有关较小尺度如县域层面的研究偏少;3)关于高质量发展水平的定性和

定量研究虽然较多,但对其中影响因素的分析研究较为薄弱。就有关库区生态和经济建设的研究而言,主要集

中在生态承载力[20-22]、水资源安全评价[23-24]、植被覆盖[25-27]、城镇化[28-29]、农村面源污染[30]、经济社会协调发

展[31-32]等方面,对库区的高质量发展研究尚处于探索阶段,目前仅有少数研究者如朱光福等人[33]梳理了这一区

域内高质量发展面临的难题并提出了三大发展举措。由于库区是长江经济带高质量发展的关键节点区域,因此

当前急需厘清库区各区县高质量发展的现状与格局,明确影响发展的主控因素,才能为实现库区各区县高质量

发展精准施策提供理论依据和参考资料。考虑到长江经济带战略明确要求的“生态优先、绿色发展”理念和库区

相对滞后的经济社会发展状态以及突出的城乡二元结构问题,本文从经济绩效、经济结构、开放创新、绿色环保、
社会共享等5个方面尝试构建了库区高质量发展水平评价指标体系,并结合地理探测器方法分析了有关库区高

质量发展水平空间差异的影响因素。

1研究方法

1.1库区高质量发展内涵及指标选择依据

库区大城市加大农村格局明显,城乡发展不平衡,乡村发展不充分,二元结构典型,需要加强乡村地域经济

社会发展、增强城区辐射力、优化产业结构、促进创新发展。同时,虽然该区域是中国典型的生态脆弱区和重要

生态功能区,然而区域内人类活动强烈,库区沿岸工业污水和生活废水排放、农业面源污染、水土流失等生态环

境问题较为突出,生态建设任重道远。此外,在三峡水库安全运行与和谐库区建设、缩小城乡二元差异方面,也
需要突出社会共享。对于库区高质量发展而言,绿色发展与环境保护是实现高质量发展的关键举措,开放创新

是实现高质量发展的重要路径,社会共享是高质量发展的目的,而经济结构优化和绩效提升是实现高质量发展

的前提与基础。因此,库区高质量发展测度指标需从经济绩效、经济结构、开放创新、绿色环保、社会共享等5个

方面去理解和构建,它们的具体含义如下:

1)经济绩效。经济绩效体现在经济发展现状和经济发展效率两个方面,经济绩效发展水平越高,越有利于

为居民提供公共服务和促进社会公平。

2)经济结构。经济发展不仅包括发展速度,还应关注结构的合理性,三次产业占比的变化反映了地区经济

结构的协调性与合理性。例如,在农林牧渔产值中,农林牧渔服务业产值比例增大,第一产业产业链将会延长,
并由依靠传统的农林牧渔生产转向发展附加值较大的农林牧渔服务业发展(如发展观光农业等)。

3)开放创新。开放能够促使资金、技术、人才流动及货物交换,实现各类要素最佳配置;创新通过优化生产

技术,升级产业结构,发挥人才优势从而提高劳动生产率、开发新产品、引导新消费等。

4)绿色环保。绿色环保是高质量发展的重要标志。过去片面强调经济发展,从而导致农村卫生环境较差、
森林覆盖率降低、水土流失问题严重、空气污染程度加剧等一系列生态环境问题日益突出。因此改变传统发展

方式,强调绿色发展、资源节约和环境保护成为了提升地区高质量发展水平的主要路径。

5)社会共享。高质量发展的最终目的是社会共享,满足人民群众对美好生活的需要,解决发展不平衡的问

题。实现社会共享需要提升城乡居民的生活水平和生活质量,持续保障和改善民生,包括推动新型城镇化建设

水平提升、改善交通设施、加大社会保障力度、提高医疗卫生服务水平、促进教育的公平发展和质量提升等多个

方面。

1.2库区高质量发展水平指标体系构建与数据来源

基于上述有关库区高质量发展内涵的理解,遵循科学性、客观性、全面性、可获得性等原则,本文构建了库区

高质量发展水平的评价指标体系(表1)。研究对象选取了库区内除渝中区外的其余21个区县,考察年份为2018
年,有关经济发展的数据来源于2019年《重庆市统计年鉴》、《重庆市调查年鉴》、各区县统计公报;水土流失面积

占国土面积比例、水土流失治理面积占比数据来源于2019年重庆市水土保持公报;空气质量优良天数占比来源
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于2018年重庆市生态环境状况公报;单位GDP废水排放量、单位工业产值固体废物排放量等数据来源于2018
年重庆市环境统计公报;科技创新指数来源于重庆市科技管理信息系统;平均海拔和坡度来自于空间分辨率为

30m×30m的重庆DEM数据;距重庆市中心城区中心的距离根据腾讯地图搜索得出。采用极差法对有关数据

进行标准化处理,采用熵值法确定各项指标权重。

表1 库区高质量发展水平评价指标体系

Tab.1 Theevaluationindexsystemofhigh-qualitydevelopmentlevelinChongqingThreeGorgesreservoirarea

一级指标 一级指标权重 二级指标 二级指标权重 属性

经济绩效 0.2012

人均财政收入/元 0.0351 +

财政收入占GDP的比重/% 0.0371 +

地均GDP/(万元·km-2) 0.0934 +

财政收入增速与GDP增速之比/% 0.0356 +

经济结构 0.1328

第二产业产值占比/% 0.0175 +

第三产业产值占比/% 0.0222 +

农业产值与林牧渔产值之比/% 0.0098 -

农林牧渔服务业产值占农林牧渔总产值之比/% 0.0833 +

开放创新 0.2573

进出口总额占GDP比例/% 0.1533 +

专利受理量/件 0.0674 +

科技创新指数/% 0.0366 +

绿色环保 0.1348

空气质量优良天数占比/% 0.0166 +

水土流失面积占国土面积比例/% 0.0247 -

水土流失治理面积占比/% 0.0346 +

森林覆盖率/% 0.0192 +

农村卫生厕所普及率/% 0.0172 +

单位GDP废水排放量/(t·万元-1) 0.0154 -

单位工业产值固体废物排放量/(t·万元-1) 0.0071 -

社会共享 0.2747

城乡居民人均可支配收入比/%

城乡居民人均生活消费比/%

全体居民人均可支配收入/元

全体居民人均生活消费支出/元

人口城镇化率/%

城市居民最低生活保障人数/常住人口/%

人均社会消费品零售总额/元

公路密度/(km·km-2)

每千户常住人口的卫生技术人员数/人

0.0144 -

0.0230 -

0.0228 +

0.0279 +

0.0343 +

0.0260 +

0.0486 +

0.0452 +

0.0325 +

1.3库区高质量发展水平测度和空间差异影响因素分析方法

采用熵权TOPSIS模型测度研究对象的发展水平,通过对研究对象与理想解的接近程度进行排序,确定评

价结果,有关具体计算步骤可参见文献[34]。高质量发展受多因素共同影响,本文采用地理探测器方法[35]对库
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区高质量发展水平的影响因素进行分析,该方法的具体计算公式如下:

PU.D =1- 1
nσ2U∑

m

i=1
nD,iσ2UD,i

。

式中:PU.D为影响因素对高质量发展水平的影响程度,取值范围为[0,1],该值越接近1表明影响程度越大且影

响因素的解释力越强,该值接近0时表示无影响力;m 为次级区域个数,n为整个区域样本数,nD,i为次级区域样

本数,σ2U 为整个区域高质量发展指数的方差;σ2UD,i
为次一级区域的方差。

2库区高质量发展水平的测度结果及空间差异

2.1库区高质量发展水平的测度结果

通过计算得到的库区各区县高质量发展指数及各分项指数如表2所示。根据区县发展差异和高质量发展

指数、各分项指数的数据特征,将21个区县分为5个等级,即低水平发展区、中低水平发展区、中等水平发展区、
中高水平发展区和高水平发展区,它们对应的高质量发展指数范围分别为[0,0.2),[0.2,0.4),[0.4,0.6),
[0.6,0.8)和[0.8,1]。从表2可知,库区还未出现属于高水平发展区的区县。

表2 2018年库区高质量发展指数及各分项指数评价结果

Tab.2 Evaluationresultsofhigh-qualitydevelopmentindexandsub-indexesofChongqingThreeGorgesreservoirareain2018

区县名称 高质量发展指数 经济绩效指数 经济结构指数 开放创新指数 绿色环保指数 社会共享指数

万州区 0.1954 0.1101 0.1694 0.0892 0.3732 0.3926

涪陵区 0.2210 0.1515 0.1922 0.1466 0.4683 0.3727

大渡口区 0.3443 0.5425 0.4348 0.1681 0.3296 0.4554

江北区 0.4395 0.7823 0.2501 0.2471 0.3089 0.5889

沙坪坝区 0.6765 0.4301 0.8706 0.8136 0.3559 0.6329

九龙坡区 0.4416 0.5626 0.3506 0.3445 0.3809 0.7472

南岸区 0.3756 0.6299 0.1949 0.2182 0.4250 0.5753

北碚区 0.2684 0.2245 0.1847 0.2195 0.4075 0.4271

渝北区 0.4153 0.3317 0.2347 0.4447 0.3459 0.5499

巴南区 0.2706 0.3041 0.1709 0.1801 0.3990 0.4428

长寿区 0.2175 0.1922 0.1889 0.1393 0.4259 0.3510

江津区 0.2670 0.2530 0.1795 0.2156 0.6154 0.3465

开州区 0.1683 0.0538 0.1631 0.0659 0.3953 0.3158

武隆区 0.1879 0.1653 0.1912 0.0285 0.7073 0.1936

丰都县 0.1835 0.2503 0.1541 0.0110 0.4148 0.2574

忠县 0.2032 0.1816 0.1517 0.0432 0.7568 0.2389

云阳县 0.1698 0.0896 0.2806 0.0218 0.3854 0.2602

奉节县 0.1633 0.0414 0.1405 0.0295 0.3962 0.3075

巫山县 0.1783 0.1612 0.1537 0.0063 0.5746 0.2508

巫溪县 0.1661 0.1715 0.1384 0.0118 0.6329 0.1547

石柱县 0.1922 0.0871 0.1265 0.0283 0.7983 0.2521

平均值 0.2736 0.2722 0.2343 0.1654 0.4713 0.3863
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2.2库区高质量发展水平的空间差异

2.2.1库区高质量发展水平较低,且空间差异明显 2018年库区高质量发展指数平均值为0.2736,发展水平较

为低下。库区属于典型的大山区,自然生产条件较差、交通相对闭塞,是秦巴山地和武陵山区两大集中连片特殊

困难地区的交汇地带;加上三峡水库修建导致部分企业外迁,库区产业空心化问题比较突出;2020年虽然库区全

部区县实现了脱贫,但仍是中国典型的欠发达区,高水平发展状况不够理想。同时,库区具有典型的大城市加大

农村格局,既有相对发达的都市圈又有广阔的库区腹地乡村,城乡二元结构较为典型。从表2可知:沙坪坝区高

质量发展水平最高,高质量发展指数为0.6765;而高质量发展水平最低的库区腹地奉节县高质量发展指数仅为

0.1633。对不同发展水平等级的区县进行具体分析,可以看出:

1)沙坪坝区作为仅有的1个中高水平发展区,具有独特的门户优势,是重庆市的综合交通枢纽;作为重庆大

学城所在地,创新资源富集,开放平台众多,产业底蕴深厚,经济发展水平较高,生态环境良好,高水平医院、学校

集聚,社会共享程度较高。

2)中等水平发展区包括九龙坡区、江北区和渝北区,3个区的绿色环保发展水平均较低,为制约高质量发展

水平的短板,且它们的经济结构、开放创新水平仍有待提升。

3)中低水平发展区包括南岸区、大渡口区、巴南区、北碚区、江津区、涪陵区、长寿区、忠县等8个区县。这些

区县距离重庆市中心城区较近或本身就为中心城区的组成部分,受到中心城区辐射带动作用较强,但它们的经

济绩效、开放创新水平仍处于较低水平,为制约高质量发展的短板。

4)低水平发展区包括万州区、石柱县、武隆区、丰都县、巫山县、云阳县、开州区、奉节县、巫溪县等9个区县,
这9个区县位于库区腹地,对生态环境的重视程度较高,但经济发展水平和开放程度严重不足,因此在保护生态

环境的基础上促进经济发展和人民生活水平提升是它们实现高质量发展的主要方式。

2.2.2库区高质量发展的各分项发展不平衡,且地域差异明显 总的来看,库区高质量发展的绿色环保分项发展

相对较好,其他4个分项发展相对滞后,而且绿色环保与其他4个分项的空间分布格局明显不同,具体表现

如下:

1)库区21个区县的绿色环保指数平均值为0.4710,其中绿色环保水平最高的是库区东南部的石柱县,绿
色环保指数达0.7979;绿色环保水平最低的是江北区,绿色环保指数为0.3085。绿色环保的平均水平较高,这
与重庆市政府对重点库区腹地区县生态环境的重视程度有关,但也呈现出库尾中心城区经济发展水平较高但绿

色环保水平较低的特征。

2)从社会共享指数来看,库区21个区县这一指标的平均值为0.3864,其中最高值出现在九龙坡区,达

0.7472;最低值出现在库区腹地的巫溪县,仅为0.1547。社会共享指数的高值区主要分布在库尾中心城区和万

州区,而低值区分布在库区中部和库区东北部。重庆中心城区经济发达,居民收入水平较高,教育、医疗、交通等

均具有明显优势,而距离中心城区较远的库区腹地的基础设施和社会公共服务水平均处于较低水平。

3)2018年库区21区县的经济绩效指数的平均值为0.2722,其中经济绩效水平最高的是位于中心城区的

江北区,经济绩效指数为0.7823;经济绩效水平最低的是库区腹地的奉节县,经济绩效指数仅为0.1414。由此

可见,库区的经济绩效平均水平较低,空间差异明显,呈库尾中心城区经济绩效水平高而其余地区经济绩效水平

低的空间分布格局。

4)在经济结构方面,2018年库区21区县经济结构指数的平均值为0.2347,其中经济结构水平最高的是沙

坪坝区,经济结构指数达0.8706;经济结构水平最低的是库区东南部的石柱县,经济结构指数只有0.1345。整

体来看,库区的经济结构指数平均值较低,处于高值的区县数量小,空间差异明显,经济结构调整的潜力较大。

5)从开放创新指数来看,库区21个区县的平均值为0.1654,其中开放创新程度最高的是沙坪坝区,这一指

数高达0.8136;最低的是巫山县,这一指数仅为0.0063。库区的开放创新的平均水平较低,不平衡程度十分明

显。沙坪坝区是重庆市的科教文化区,对外贸易水平高,而位于库区腹地的巫山及周边区县历史上受自然地理

条件限制,离中心城区较远,受到的辐射带动作用弱,经济发展水平较为落后,导致科技创新和对外开放水平均

较低,有关部门应当重视它们的科技创新及对外开放水平的提升,补齐高质量发展的短板。总体上看,开放创新

水平呈自库尾中心城区向库区东北部逐渐降低的态势。

2.2.3库区区县高质量发展具有明显的空间聚集性 从高质量发展指数及经济绩效、经济结构、开放创新、社会

共享等分项指数来看,库区区县高质量发展的空间聚集性特征明显,呈典型的“核心-外围”结构,较高等级的高质
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量发展水平区域均分布在重庆中心城区及周边区县,高质量发展程度相对较低的区域均分布在广大的库区腹

地。从绿色环保指数上看,库区区县高质量发展的空间集聚性特征虽然也呈典型的“核心-外围”结构,但具体的

空间分布格局和前者略有不同:中心城区及位于库区腹地的渝东北地区为该指数的较低等级集聚区,其余地区

为该指数的较高等级集聚区。

3库区高质量发展水平空间差异的影响因素分析

库区高质量发展的经济绩效、经济结构、开放创新、社会共享、绿色环保、开放创新等分项指标都直接或间接

受多种因素的共同影响,如库区的经济基础、人力资源资本、政府政策、自然地理条件、区位因素等;这些因素相

互作用,共同决定了库区高质量发展的状况和趋势,它们的作用机理如图1所示。

图1 库区高质量发展水平的空间差异影响因素的作用机理

Fig.1 Actionmechanismofinfluencingfactorsofspatialdifferenceof

high-qualitydevelopmentlevelinChongqingThreeGorgesreservoirarea

本文从上述5个维度的12个指标对三峡库区城乡高质量发展的影响因素进行了地理探测,结果如表3所

示。从主导因素看,人均固定资产投入占比(X3)、森林覆盖率(X10)、适龄劳动力数量(X5)、人口城镇化率(X2)、
坡度(X9)和第三产业产值占比(X1)是影响库区高质量发展空间分异的主导因子。这些因子的解释力值均在

0.6以上,而高程(X8)、距中心城区中心的距离(X12)、地均GDP(X4)和人均财政支出(X12)的解释力值均在

0.3以上,处于中等水平;水土流失治理面积占比(X11)和常住人口密度(X6)的解释力值较低,均低于0.2,对高

质量发展发展水平的空间差异影响较小。
按解释力值从大到小顺序对上述影响因子进行排序并进一步加以分析,可知:1)人均固定资产投入占比的

解释力值最高,为0.7281,说明库区仍然是投资拉动型经济;对仍处于爬坡上坎的库区经济而言,未来仍需投资

来进行拉动。2)森林覆盖率反映了地区生态环境发展的总体概况,它的解释力值仅次于人均固定资产投入占

比;提高库区内森林覆盖率有利于生态环境的持续改善,也为库区作为长江经济带“生态优先、绿色发展”示范区
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发展奠定基础。3)适龄劳动力数量的解释力值排在第3位;由于老龄化和少子化将延缓经济增长,因此合理的

年龄结构有利于劳动力市场的充分供给和劳动生产率的提高,从而增强地区经济活力并促进地区新兴产业的发

展。4)人口城镇化率反映了人口从乡村向城市聚集的水平,它的解释力值位列第4;人口城镇化率的提高有利

于提升劳动生产率和经济发展水平,从而提升高质量发展水平。5)第三产业产值占比的解释力值排在第5位;
该项指标代表地区产业结构和经济发展质量,而第三产业通过拉动社会就业和提升人民生活水平来促进高质量

发展。6)坡度和高程的解释力值分别排在第6位和第7位;由于库区大部分区县的地势起伏较大,这两个影响

因子影响了人口集聚的规模、产业发展结构、资源环境承载力及交通通达性。7)距中心城区中心的距离的解释

力值位于第8位;由于区位条件影响着地区的历史发展基础和区域可进入性,因此距中心城区中心的距离越小,
受到中心城区的辐射带动作用就越明显,经济发展水平则越高,对各种经济资源的吸引力也越强。8)地均GDP
的解释力值位于第9位,表明地区经济发展的集中程度仍然是高质量发展的重要组成部分。9)人均财政支出的

解释力值位列第10,它反映出政府通过宏观调控作用于经济发展、人民生活、环境保护来影响库区高质量发展。

10)常住人口密度的解释力值很低,位列第11位;人口聚集一定程度上能够刺激经济发展需求,但较高的人口密

度对资源环境的承载力提出了更高的要求。11)水土流失治理面积占比的解释力值最低,这一结果一则表明库

区生态修复尚处于初级阶段,对高质量发展水平影响的显著性尚未凸显,二则说明“绿水青山”如何转变为“金山

银山”上的效果(如生态补偿、生态产业体系发展等)体现不够。

表3 2018年库区高质量发展水平空间差异影响因素的解释力测度结果

Tab.3 Explanatorypowermeasurementresultsofinfluencingfactorsofspatialdifferenceof

high-qualitydevelopmentlevelinChongqingThreeGorgesreservoirareain2018

维度 因素代号 解释力值 p值 维度 因素代号 解释力值 p值

经济基础

人力资源资本

X1 0.6277 0.0057

X2 0.6493 0.0000

X3 0.7281 0.0031

X4 0.3944 0.0220

X5 0.7143 0.0000

X6 0.1954 0.4745

政府政策

自然地理条件

区位因素

X7 0.3026 0.0895

X8 0.4770 0.0045

X9 0.6312 0.0000

X10 0.7208 0.0000

X11 0.1474 0.3380

X12 0.4371 0.0078

  注:因素代号对应的影响因素名称见图1,下同

此外,交互探测结果表明当12个影响因子中的任意两个因子共同作用时,双因子可能非线性地增强了解释

力,且不存在减弱解释力或者独立的状态,即当任意两个因素表现为共同作用时,对库区高质量发展水平空间差

异的影响更明显(表4)。例如,常住人口密度与森林覆盖率、人均财政支出和坡度的交互解释力值分别高达

0.9022,0.8752和0.8485。由此可见常住人口密度在与其他影响因子交互作用后的解释力值明显大于其中单

个影响因子的解释力值,并表明库区高质量发展水平出现空间差异的结果是多种因素共同作用时形成的;而在

高质量发展的过程中,在满足库区各区县的资源环境承载力的前提下,提高各区县的常住人口密度可提升高质

量发展水平。

4结束语

基于对库区高质量发展内涵的理解,本文构建了库区高质量发展水平评价指标体系,探究库区内各区县高

质量发展水平的空间差异及影响因素,研究结果如下:

1)库区高质量发展指数的平均值为0.2692,库区高质量发展水平总体较低,其中属于中等及以上发展水平

区的区县数量占比较低,库区高质量发展提升空间较大。库区高质量发展水平存在着明显的空间差异,呈现出

“库尾高,库腹低”的空间分布格局,由库腹向库尾逐渐递增的趋势。高质量发展评价的5个分项中,经济绩效、
经济结构、开放创新和社会共享的水平均较低,空间差异明显,呈库尾高、其余地区低的空间分布格局;绿色环保

水平较高,但与上述有关经济社会发展分项相比,库区绿色环保呈现相反的空间分布格局。库区高质量发展指
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数及各分项指数的空间集聚特征明显,呈典型的“核心-外围”结构。

表4 2018年库区高质量发展水平空间分异影响因素交互探测结果

Tab.4 Interactivedetectionresultsofinfluencingfactorsofspatialdifferentiationof
high-qualitydevelopmentlevelinChongqingThreeGorgesreservoirareain2018

因素代号 X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11

X2 0.7770

X3 0.7714 0.7723

X4 0.6839 0.6746 0.7963

X5 0.7594 0.7633 0.7541 0.7472

X6 0.7734 0.6740 0.8752 0.5105 0.8358

X7 0.8171 0.8073 0.8148 0.7709 0.7886 0.6107

X8 0.7773 0.6724 0.7761 0.5633 0.7499 0.5182 0.7731

X9 0.7796 0.7985 0.7841 0.7566 0.7398 0.8485 0.7915 0.6785

X10 0.8016 0.7957 0.8072 0.7898 0.8120 0.9022 0.8289 0.7817 0.7595

X11 0.6832 0.6757 0.8011 0.4626 0.8124 0.2878 0.7548 0.5132 0.6793 0.7878

X12 0.7642 0.6693 0.7621 0.5749 0.7368 0.5444 0.5859 0.5590 0.6620 0.7636 0.4859

2)人均固定资产投入占比、森林覆盖率、适龄劳动力数量、人口城镇化率、坡度、第三产业产值占比对库区高

质量发展水平的空间差异影响最为明显,而常住人口密度、水土流失治理面积占比的影响力较低;当任意两个影

响因素表现为共同作用时,对库区高质量发展水平的空间差异影响更加明显,其中常住人口密度和森林覆盖率

共同作用时,这种影响力可达到最大值。
高质量发展涉及内容范围广,各区域自然环境、生态本底(如在中国的全国主体功能区划中有些区域属于重

点生态功能区,有些区域属于优先或重点开发区,等等)及经济社会差异较大,因此评价指标选取难以取得共识。
对于三峡库区这一相对独特地域综合体而言,如何科学准确构建起高质量发展水平评价指标体系目前尚未达成

一致意见,因此本文的有关指标选取尚有改进之处。同时,本文在辨析有关高质量发展的影响因素时,鉴于部分

因素(如政策因素)中的部分指标难以被量化,故而未纳入分析;且本文尚未对不同等级发展水平区域的主控因

素进行识别。此外,本文仅考虑了库区高质量发展水平在空间上的分布格局,对于在时间序列上演化尚未涉及。
因此,在未来有关研究中,上述问题均需要被考虑进去。总之,本文的研究成果初步展示出库区高质量发展的现

状及空间分布格局,分析了有关库区高质量发展水平空间差异的影响因素并确定了它们的影响力,为库区全面

实现高质量发展提供了理论依据和参考资料。
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Resources,EnvironmentandEcologyinThreeGorgesArea

MeasurementofHigh-QualityDevelopmentLevelandAnalysisofInfluencingFactorsof
ItsSpatialDifferencesinChongqingThreeGorgesReservoirArea

RANTing,SU Weici
(1.CollegeofGeographyandTourism,ChongqingNormalUniversity,Chongqing401331;

2.InstituteofMountainResources,GuizhouAcademyofSciences,Guizhou550002,China)

Abstract:[Purposes]Toinvestigatethecurrentstatusofhigh-qualitydevelopmentintheChongqingThreeGorgesReservoirArea
(referredtoastheReservoirAreahereinafter)andrelatedinfluencingfactors.[Methods]Onthebasisofelaboratingtheconnotation
ofhigh-qualitydevelopment,anevaluationindexsystemforthehigh-qualitydevelopmentlevelofthereservoirareawasconstructed
fromthefiveaspectsofeconomicperformance,economicstructure,openinnovation,greenenvironmentalprotection,andsocial
sharing,basedonthe2018reservoirarearelevantdata,usingentropyweightTOPSIS,geographicdetectorsandothermethodsto
measurethehigh-qualitydevelopmentlevelofthereservoirareaandanalyzethefactorsaffectingthespatialdifferencesinthehigh-
qualitydevelopmentlevelofthereservoirarea.[Findings]1)In2018,thelevelofhigh-qualitydevelopmentinthereservoirareawas
low.Theaveragevalueofthehigh-qualitydevelopmentindexofeachdistrictandcountywasonly0.2692,andtherewereobvious
spatialdifferences.Anditshowsagradualincreasingtrendfromthebellyofthelibrarytothetailofthelibrary.2)The
developmentindexesofeachsub-itemhaveobviousdifferences.Amongthem,theeconomicperformanceindex,economicstructure
index,openinnovationindex,andsocialsharingindexhavelowdevelopmentlevelsandgreatdevelopmentpotential;thegreen
environmentalprotectionindexhasahighlevel.3)Thefactorsthatplayaleadingroleinthespatialdifferentiationofthehigh-
qualitydevelopmentlevelofthereservoirareaaremainlytheproportionofpercapitainvestmentinfixedassets,forestcoverage,the
numberoflaborsoftherightage,theurbanizationrateofthepopulation,theslope,theproportionoftheoutputvalueofthe
tertiaryindustryandotherfactors.Aftertheinteractionoftheinfluencingfactors,thetwofactorsandnonlinearenhancementare
shown.[Conclusions]Inconclusion,theresearchresultshaveinitiallydemonstratedthecurrentstatusandspatialdistribution

patternofhigh-qualitydevelopmentinthereservoirarea,analyzedtheinfluencingfactorsofthespatialdifferencesinthehigh-quality
developmentlevelofthereservoirarea,anddeterminedtheirinfluence,whichprovidesacomprehensiveviewofthereservoirarea.
Therealizationofhigh-qualitydevelopmentprovidestheoreticalbasisandreferencematerials.
Keywords:high-qualitydevelopmentlevel;spatialdifference;influencingfactors;ChongqingThreeGorgesreservoirarea;entropy
weightTOPSIS;geographicdetector
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